AFGELOPEN DINSDAG OP DE CLUB....
Interne viertallen, 29-09-2015

Willem Jan & Peter tegen Willem-Jan & Peter
Door Peter Bosman

U begrijpt het al, de titel slaat op een helft van de wedstrijdavond, maar over die helft straks
meer.

De eerste helft was een wedstrijdje tussen team Peter van de Broek/Harrie Ottink en team
Bijkerk. Dat team bestaat uit Wout Bijkerk met Bart Schweitzer en Willem-Jan van Rooijen en
ik (plus Geard Fokke en Huub Schols), die moesten aantreden tegen hun nevenpaar,
Hendrik-Jan te Winkel met invaller Herman Dikkers. Het was de tweede avond dat Willem-
Jan en ik samenspeelden in dit viertallentoernooi, en vorige week hield het niet over.

Op de eerste spellen werden links en rechts wat punten gemorst, maar toen kwam spel 5:
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Noord opende 1SA en zuid transfereerde naar zijn schoppenkleur. Noord had niks te melden
en bood dus braaf 2a, en nu mag zuid weer. Met 17 tegenover 15-17 moet je natuurlijk aan
slem gaan denken, maar hoe vertel je dat je maat? Weet u het?

Willem-Jan verzon 5SA, dat ik alleen maar ken als Josephine, maar waar we geen afspraken
over hadden. Ik dacht dat W-J nu wel een zeskaart schoppen zou hebben en bood dus
bescheiden 6 s, en niet groot slem. Maar zelfs dat was te veel. In een krampachtige poging
het contract nog te maken doolde ik verdwaasd naar -3. Had -2 gemoeten. Ramp. Maar zie,
op de andere tafel zaten ze in dezelfde shit en eindigden ze in 6SA. Twee down, had -1
gemoeten...

Hoe had dit voorkomen kunnen worden? Ik ben geen pleegzuster bloedwijn, maar ik denk
dat je over 2a een leugentje had kunnen doen met 3, forcing mag ik aannemen. Noord
moet dan niet enthousiast gaan meeballen met 3¢, maar afseinen met 34

Dan het spel erna:
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Oost zwijgt en Willem-Jan opent 1v. West
gooit er het bod van 2a (zwak) tussen en
ik bied 4 . Dat belooft een singleton of
renonce ruiten met een vierkaart of meer
steun in de harten. W-J besluit nu 6v te
bieden, en ik ben aan de beurt. U voelt ‘m
al, ik had de zevende moeten bieden.
Waar ging het fout?

Stel, W-J had Hx van schoppen en V10xxx
harten, dan had hij zelfs met een punt
meer 0ok 6% geboden maar zit zeven er
niet in. Een oplossing zou kunnen zijn over
mijn 4 ¢ controle 4 te cuen, wat een aas
belooft. Een andere route zou kunnen zijn
op de splinter 4SA te bieden, en dan hoor
je troef aas en heer. Als noord bij de
pinken is, telt hij zijn vijfde harten voor troef
vrouw en biedt hij 5a.

Het had zo mooi kunnen wezen...

Op de andere tafel kwamen ze ook niet
verder — geen score.

Waarom wonnen dan nog met ruime cijfers
('6-4)? Dat zat ‘m in de spellen 12 en 13,
verre van slem.

West opent 1a en nu moet ik. Ik ben
eigenlijk niet sterk genoeg voor eerst een
dubbel en dan mijn kleur, en ik wist niet of
we Ghestem speelden en zo ja hoe. Dus
besluit ik toch maar te dubbelen, om over
een klaverenbod van partner 2 ¢ te bieden,
een spel in de twee rode kleuren
aangevend. Oost past en W-J biedt 1SA.
West heeft een opgelegd rebid met 2a en
nu bied ik, voorbarig wellicht, 3 ¢. Dat gaat
door het merkwaardige zitsel twee down (-
200), weer een ramp dacht ik. Maar zie, op
de andere tafel eindigen ze in 5¢, dat
gedubbeld 4 down gaat voor 1100. Pfff.
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Een spel later blijven we in 1SA, terwijl een
klaverencontract stukken beter zou zijn
geweest:

Ik open de noordhand 1SA (15-17),
waarop iedereen past. Oost kan de start
met ¢ H echt niet verzinnen ik ook niet,
wie wel? en hij begint met een kleine
harten. Ik zet de negen en ben al binnen.
Ik maak uiteindelijk plus 2. Op de andere
tafel verzeilen ze in het wel heel
optimistische 3SA, maar nu gespeeld door
zuid. U ziet het al, ruiten uit en 3 down.

In de tweede wedstrijd moeten we, zoals
met de titel van dit stukje al aangekondigd,
tegen Willem Jan Ritman en Peter
Hasperhoven, met Jan Hofman en Jan
Thesingh als nevenpaar.

De tegenpartij mist een paar manches en
dan is de wedstrijd eigenlijk al in ons
voordeel beslist. De knock out komt op het
volgende spel:

Peter H opent met 2 ¢ (alle mf handen),
waarop Willem Jan 2 aantwoordt. Dat geeft
2 controles aan (een aas is 2 controles,
een heer 1 controle). Peter weet nu dat
zuid schoppen aas moet hebben en legt
aan in 7SA.

Ik kom uit met mijn singleton, die de leider
laat lopen naar zijn heer. Een kleine ruiten
na onthult het 4-1 zitsel in die kleur (oost
een hartje weg). Peter gaat nu terecht over
op de dwang tegen west. OW krijgen vijf
klaveren om de oren, waarop ik nog twee
harten kan opruimen — ik laat mijn
waardeloze driekaart schoppen intact. In
dummy verdwijnen twee ruiten en een
harten. West moet de ruiten vasthouden en
noodgedwongen, nadat Peter ook harten
AH incasseert, drie schoppen afgooien, de
vrouw op scherp zettend.

Peter speelt tenslotte aH en staat voor de
cruciale beslissing om te snijden of het aas
te zetten. Dit is het eindspel:
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Peter speelt mij op de vrouw en snijdt —
twee down.

Op de andere tafel missen Wout Bijkerk en
Bart Schweitzer het groot slem, maar Bart
sleept wel 6SA binnen met een overslag
via dezelfde dwang.

U hebt inmiddels wel gezien hoe het groot
slem gemaakt had kunnen worden. Het
leverde ons 17 imps op. Nadat ze ook nog
eens in een kansloze 6v waren down
gegaan behalen we een 20-0 overwinning.



