
AFGELOPEN DINSDAG OP DE CLUB…. 
 
Howell II-5, 26 mei 2015 B-groep 
 
Afscheid 
 
Peter Bosman  

 
Onderweg naar de club, afgelopen dinsdag, hadden mijn jonge vriend en ik het over de 
uitmuntende prestaties van Steven Kruiswijk in de Giro d’Ítalia, toen we een bestelautootje 
naderden met in grote letters KRUISWIJK erop. Ik besloot er geen betekenis aan te hechten 
en dat was maar goed ook, want zo goed als het met Kruiswijk ging, zo rampzalig pakte de 
vijfde avond voor ons uit. Degradatie is onafwendbaar. Leuk hoor, om er net na zo’n avond 
een stukje over te moeten schrijven. 
En of het niet genoeg is, had Thomas al eerder laten weten zijn vleugels uit te willen slaan, 
zoals dat heet, wat ik al een jaar geleden zag aankomen, Ik kan hem daar alleen maar groot 
gelijk in geven. Wat moet je ook als jonge man met zo’n ouwe knar. En ik moest hem 
helemaal gelijk geven toen ik verzuimde een betere score af te dwingen op de volgende 
spellen. 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Ik opende 1 (2+, wij spelen nkw 1e en 2e hand 12-14 SA), gevolgd door het supergezonde 

2SA van Pieter van der Meulen (unusual). Thomas haalde 3 uit zijn bakje –niet ieders 
keuze vermoed ik, en ik schatte hem dan ook sterker in. Omdat ik een 4-1 of 5-0 zitsel in 

schoppen niet onwaarschijnlijk vond, koos ik voor 3SA. Pieter startte A en switchte een 
kleine ruiten. Dat was lekker, dacht ik en ik won de slag met de negen. Ik moest toch 
proberen schoppenslagen te maken, dus de negen naar de vrouw voor het aas van noord –
zuid bekende niet. Harten na natuurlijk, die ik nam met de heer. Om er nog een beetje goed 
van af te komen moest ik zuid zien in te gooien, zodat hij weer ruiten zou moeten inspelen. 
Dus eerst nog even de schoppenslag in dummy meenemen (zuid weer een ruiten weg) en 
dan de twee hoge klaveren. De ingooi werkt als zuid begonnen was met een 0-5-6-2, maar 

ook als hij V-derde had, tenminste… Ik ging nu met harten boer van slag en zuid raapte zijn 

hartenwinners op. Op de vierde harten had ik natuurlijk V uit dummy moeten verwijderen 
(of die in slag 2 inleggen!). Pieter speelde nu gewoon ruiten na, voor de vrouw, maar de rest 
was voor NZ. 
U hebt inmiddels vast al gezien hoe zuid kan ontsnappen aan de ingooi. Gooi onder klaveren 
aas-heer de vrouw en de boer! Je kunt er dan met een kleine klaveren uit, waardoor noord, 
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met de tien aan slag, ruiten kan naspelen. Noord moet hoe dan ook zijn driekaart klaveren 
intact houden. Lastig. 
Over spel 6 hebben we lang zitten nakaarten, terwijl we de oplossing niet zagen: 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Gezien de kwetsbaarheid besloot ik de oosthand met een muiderbergachtige 2 te verkopen. 

Niet goed natuurlijk, zo misten we 5. Maar het had nog goed kunnen komen. Op 3 van 
Thomas (POC) liet Ray Staller een informatiedoublet los, waarop Bart Rijpert niets anders kon 

dan 3 te bieden. Dat werd een lekker hapje voor Thomas. Hij doubleerde en kwam uit met 
zijn singleton schoppen. Ik pakte het aas en speelde de acht na –Lavinthal voor ruiten. 

Getroefd, en V na, die Bart dook Thomas speelde nu 3 na…..Wie had de boer? Ik durfde er 
niet op de gokken en pakte toch maar het aas om Thomas nog een introever te kunnen geven. 
Thomas legde uit dat hij de drie had nagespeeld om mij nog twee keer aan slag te krijgen voor 

drie introevers. Briljant. Thuisgekomen zag ik het meteen: Bart kon B niet hebben want dan 

zou hij V hebben gedekt met de heer. Zo simpel is bridge soms. Hier hadden we 800 kunnen 
scoren in plaats van 500, dat nog een fletse 57% opleverde omdat OW lang niet altijd de 
goede manche bereikte. 
Over scores gesproken, ik heb me verbaasd over de verschillen tussen “optimaal resultaat” en 
de feitelijke resultaten. Neem] bijvoorbeeld het volgende spel: 
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Noord, Toine van Hoof, opende 1SA (12-15) en ik volgde 2 (6+ major). Lodewijk Tielens 

doubleerde en Thomas 2 (POC). Toine paste en ik corrigeerde naar 2. Dat mocht ik, 
gedoubleerd uiteraard, spelen –voor -800. Volgens de computer is 1520 (7SA) het optimale  
resultaat voor NZ, dus ik mocht niet mopperen, dacht ik even. Nou, dat mocht ik wel: we 
scoorden een 29% voor de moeite. In onze groep waren Marcel van Hooijdonk - Marcel 

Winkel de enigen die groot slem wisten te bereiken, in het superieure 7 contract (ze waren 
ook de enigen in de hele zaal, bravo!). Maar ook klein slem bleek voor de meesten te hoog 
gegrepen; in de B deden alleen Dennis Ottevanger en Edwin Stoel dat (6SA+1)..  
In de C-groep zouden we wat beter gescoord hebben. Op naar de C! 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


