Afgelopen dinsdag op de club ...

Dinsdag 19 januari, Howell I, derde avond
Schoppencontracten met matig succes
Door Felix Ophorst

Op maar liefst 10 van de 28 spellen (36%) werd er een schoppencontract gespeeld. Wij zes
keer, de buren vier keer. Ons gemiddelde over die tien spellen was niet geweldig: 45%. Dit
kwam onder meer omdat tegenpartij de helft van onze zes schoppencontracten doubleerde,
soms nogal licht, maar steeds met succes.

Het begon al direct op onze eerste tafel (spellen 25-28):
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Jan Willem (zuid) hoorde de dubbele fit en bood over 44 niet onbegrijpelijk de manche. West
ging uit van een goed (kwetsbaar) volgbod van zijn partner en doubleerde eerst om punten
aan te geven en vervolgens voor straf. We ontkwamen niet aan een verliezer in iedere kleur
voor 28%.

Twee spellen later was het weer raak:
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Het doublet van oost is misschien niet ieders keuze, maar het werkte wel. Start #4 en op de
+5 legde oost goed niet de ¢B, want dan zijn er 8 slagen via de snit over ¢T. De 45 hield dus,
maar daar had Jan Willem niet zoveel aan gezien de communicatieproblemen. Hij nam een
verliezende schoppensnit. Ruiten door, nu wel de boer en de aas. 4A en schoppen na en
OW begonnen harten te spelen. Op de derde harten (¥H) van oost gooide zuid een klaveren
af en oost moest klaver spelen of dummy aan slag brengen. Gedoubleerd 1 down voor 22%.

De volgende tafel liep het beter af (wij OW):
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Noord doubleerde omdat ze de meerderheid van de punten hadden en zuid doubleerde
omdat hij een vierkaart harten bezat. Maar het eindcontract passeerde gelukkig
ongeschonden de controle. Noord verwachtte nu een hartenplaatje bij zijn partner en startte
¥B. Er waren nu al acht slagen. Toen ze verzuimden de derde klaverslag mee te nemen,
ging er een klaveren weg op de vierde ruiten voor negen slagen en de volle top. De zes
andere paren in 24 hobbelden 1 down.



Twee tafels later een minidrama:
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Toen mijn partner (niet tegen wel) vrijwillig meebood, leek mij 44 wel kansen te hebben en op
zijn minst een goede uitnemer te zijn tegen een waarschijnlijk wel gemaakte 4v. Dat laatste
viel tegen, want tegen 4¥ komen in de verdediging alle drie de zwarte topslagen door en
maakt zuid een hartenslag voor 1 down. Het drama was compleet toen zuid op beide
handen een keer moest introeven en op een 3-2 zitsel in schoppen speelde in plaats van in
de cross ruff te gaan. 2 down voor 22% (4¥ mocht tweemaal gemaakt worden, maar 44 o0ok).

Op de laatste tafel een spel waar een schoppencontract van de tegenpartij wél opleverde:
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OW boden allebei een driekaart laag en vervolgens de onverwoestbare schoppenmanche.
Zuid mocht uit. Gewaarschuwd voor een start in een minor besloot hij voor «T. Dat was niet
verkeerd, klaver- of hartenstart geeft de overslag direct weg. Nu mochten we een slag in elke
Zijkleur maken omdat de leider ¥V opspeelde voor de YK en in zijn hand eindigde met YAT



en ¢AT. Ik liet me béte ingooien met 4V en hij nam de winnende snit over ¥B voor contract.
Maar dat leverde hem helaas toch maar een schamele 11% op.



