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Een rondje hoge ruitencontracten
Door Felix Ophorst

Viermaal zaten we in een hoog ruitencontract, waarvan eenmaal ‘virtueel’, waarover
hieronder meer. Gemiddeld op die vier spellen scoorden we bijna 64% maar erg trots op mijn
bieden op deze spellen kan ik niet zijn. Tweemaal bleek 5¢ een beter contract dan 4, het
alternatief.

Ik bridge nu toch al een paar jaar, maar kan me niet herinneren ooit over vier spellen 93% te
hebben gescoord. En daar hoefden we helemaal niet voor te doen. Opps bleven als enigen
uit een dichte manche, ze zaten in een schoppen deelscore die down ging terwijl het veld
1SA +1 haalde, ze boden ongelukkig 44 i.p.v. 4¥ en gingen daar 1 down in en tenslotte
haalden ze een slag te weinig omdat de leider vergat een slag van ons in te troeven. Tja,
soms komen de scores uit de lucht vallen.

Het eerste (te) hoge ruitencontract dat we boden:
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Mmm, prutsbieden. Ten eerste is de kwetsbare opening nogal dubieus. Ten tweede kan ik
beter 3SA herbieden, want 2SA (na 2/1 MF sterker dan 3SA) belooft een goede opening zo
geen overwaarde. Als 64 maakt omdat ¢V goed zit, had ik absoluut mijn excuses aan de
buren aangeboden. Gelukkig zaten 6 van de 10 paren in slam en leverde dit gebroddel nog
44% op.

Het tweede ruitencontract was nog minder succesvol:
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Altijd vervelend opps die hoog preémpten. Een goed voorstelbare actie is passen op het
doublet en er het beste van hopen. Ik heb daar dan ook lang over geaarzeld. Maar ik
meende uiteindelijk partner nauwelijks te kunnen helpen in de verdediging. Vooral ¥V leek
me een waardeloze kaart. Ik had nog geluk dat ik ruiten prikte en geen schoppen. Partner
heeft niet meer dan een vierkaart # belooft en die zitten waarschijnlijk scheef. Inderdaad, 44
bleek een gedoubleerd drama. Start YA, ¥ door. Wat nu? De kans op 4V bij noord is vele
malen groter dan bij zuid. Dus getroefd met ¢A en de ruitensnit. Helaas, 2 down voor 33%.
4H bleek achteraf helaas inderdaad 1 down omdat de ruiten 2-2 splitten en er naast de
klaverslag ook nog een onwaarschijnlijk geachte hartenslag binnenkomt.

Dan het spel waarop we een virtueel ruitencontract boden:

Spel 8 (W/-)
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Ja ik weet het, pas is ook een bod. Maar ik wilde in ieder geval de ruitenstart tegen een
eventuele 3SA vastleggen. Het hele veld kwam in 5¢, een paar maal uitgenomen met 5,
waarna een enkele OW nog 64 bood. Mijn partner zag na mijn ruitensteun wel een slag of 10
in SA, in het ergste geval via de snit op ¢H. Hij bood daarom geinspireerd eerst maar eens



4SAi.p.v. 5¢. ledereen die in 5¢ of zelfs 64 zat, kachelde 1 of 2 down, maar JW claimde in
slag 1 fluitend 4SA voor de volle top.

Ten slotte opnieuw een hinderlijke biedbeslissing op hoog niveau:
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pas 2SA* 5# pas * 90% MF (tenzij eventueel zwak/zwak ¥), vraagt
pas 5e a.p.

Opnieuw stond ik voor biedkeuzes. In eerste instantie is de kans natuurlijk enorm dat partner
een zwakke twee in harten heeft. 24 is systematisch onmogelijk, 3¢ is niet 100% forcing. Met
2SA hoor ik in ieder geval de kracht. En een doodenkele keer biedt hij een zwakke twee in
schoppen aan :>)

Na 5# stond ik opnieuw voor de keuze in de passout. Doubleren? Mmm, met deze 5-1-6-1
lijkt het er toch op dat wij ook iets kunnen halen. De tegenpartij preémpt hoog in een MF
situatie omdat ze dat kennelijk ook geloven. Bovendien is het de vraag wat er aan slagen
binnenkomt in de verdediging. 44 leek me niets tegenover een hoogstwaarschijnlijke zwakke
twee in harten, waar zelden een driekaart schoppen bij zit.

Klaveren uit, ¥8 na. JW nam de aas en vervolgde met ¥V. Die mocht houden. ¥B werd
gedekt en getroefd met de 8. #A en nu? Ruiten door lijkt kansloos. Gegeven het 5&-bod zit
+V vaker bij west en niet onwaarschijnlijk derde. Hij speelde #A, die oost troefde. Die had
alleen nog klaveren over en moest dus in de dubbelrenonce spelen. Schoppen weg,
schoppen getroefd, doek voor 78%.



