
Afgelopen dinsdag op de club... 
 
Dinsdag 8 mei 2012, Howell II, zitting 2 
 
Slem avonturen 
 
Door Felix ophorst 
 
Vier keer werd er slem geboden bij ons aan tafel, waarvan drie maal door ons. De 
vraag was een paar keer wat (in paren) het beste slem zou zijn. 
 
Het eerste (kansloze) slem boden de buren. Het werd bereikt na een lange en veelal 
conventionele  biedserie, maar berustte op een ongelukkig misverstand: 
 
Spel 19 (Z/OW)  
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OW boden als volgt (wij hebben uitsluitend gepast). Uiteraard vroegen wij pas na 
afloop naar de betekenis van de vele gealerteerde biedingen. 
 
W O 
1♥* 1SA**  * 'hij vind hem 9+ punten waard' ** 4+ ♠ 
2♦* 3♦  * relay, vanaf 3krt ♦ 
3♠* 4♦**  * 3krt ♠ * verstaan (maar ook bedoeld?) als cue  
4♥* 4♠**  * cue  ** cue 
5♣* 5♥**  * bedoeld als cue, verstaan als exclusion ** 1 KC 
5♠* 6♦**  * ik vind het wel mooi genoeg zo (to play) ** ik niet 
 
Mijn partner (Jan Willem van Brakel) paste à tempo. Hij vermoedde wel dat vier maal 
♦A een onaangename verrassing zou zijn. Maar hij vreesde ze via een doublet in een 
maakbare 6♠ of 6SA te duwen. Toen de uitleg van west over 5♣ (1e controle) aan de 
orde kwam, verbleekte oost. Discussie, oost: 'ik dacht dat je exclusion bood'. West: 
'Dat kan toch niet, ik heb exact mijn distributie verteld, 3-5-3-2'. Einde discussie. 5♥ 
werd door west nu uiteraard verstaan als cue, maar oost gaf 1 KC door, consequent 
aan zijn interpretatie van 5♣. Start ♣2, irrelevant. Toen de dummy op tafel kwam, 
ontsnapte de altijd goedgemutste west een krachtterm. Toen de schoppen niet liepen 
ging het 2 down, uiteraard een volle top voor ons, waar we niets aan hadden 
bijgedragen dan passen en starten.    
 
Volgende ronde, voor de eerste keer de keuze welk slem we moesten bieden: 



 
Spel 1 (N/-)  
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We boden als OW (TP paste uitsluitend) als volgt: 
O (ik) W (JW) 
1♠ 2♦*  * 4+, manche forcing 
2♥ 3♣*  * 4e kleur, slemgoing, omschrijf je hand nader 
3♥ 4SA*  * RKC, in principe voor harten 
5♣* 6SA  * 0-3 (inclusief ♥H) 
 
6SA i.p.v. 6♠ lijkt in paren niet zo gek. Ten eerste beloont het meer dan 6♠, ten 
tweede is ♣HB nu beschermd, ten derde moeten ♠HVx plus ♥Vx goed zijn voor een 
slag of 9 tegenover de aangeboden 5-5. Daar staat tegenover dat ik ook de slechtst 
denkbare hand kan hebben: ATxxx, ATxxx, x, Ax. En dan zou het prettig zijn als je 
hier en daar wat kunt introeven. Start ♣A en even later 12 slagen. Dat leverde 'maar' 
57% op, omdat drie van de zeven zuidspelers tegen 6♠ de klaveren start niet vonden 
en 6♠+1 het resultaat was. 
 
Opnieuw de vraag welk slem te bieden, 6♣ of 6SA. Marcel slaat m.i. de spijker op z'n 
kop: 
 
Spel 15 (Z/NZ)  

Reactie 1 van Marcel Winkel op 9 mei 2012 9:45 uur 
Zes klaveren of 6SA? De verkeerde beslissing in ruiten en je 
komt nooit meer in oost...en ben je in 3SA al down.  
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W boden als OW als volgt (TP paste steeds): 
 
W(JW) O (ik)  
2♥* 3♣** * jawel, de bijna uitgestorven semiforcing ** echt, slem going 
3♥* 4♣** * extra lengte ♥ ** donder op met je ♥, ik heb superieure ♣ 
4♥* 4SA** * donder op met je ♣, ik wil ♥ spelen ** RKC (voor ♥? mmm) 
5♣* 6♣** * 0-3, ♥ zal toch wel troef zijn?  
  ** to play, als je nu nog 6♥ biedt verlaat ik wenend het pand... 
 
Gelukkig kwam 6♣ over en paste JW. Lijkt mij inderdaad (veel) beter dan 6SA. Maar ja, het is 
paren hè... 6 van de 8 paren zaten in SA (waarvan 1 zelfs in 7 na een ongetwijfeld uit de 
hand gelopen biedverloop). De andere 2 zaten een beetje laf in de harten manche. 7SA ging 
gedoubleerd 1 down, 6SA ging volgens Marcel's voorspelling 1x 4 down, maar werd ook 2x 
gemaakt, waarschijnlijk na een start met ♦A. Bij elke andere start (bijvoorbeeld schoppen lijkt 
toch helmaal niet zo gek) moet je zelf een kleine ruiten naar de 8 spelen, brrr. Al met al was 
6♣ goed voor 64%. 
 
Tenslotte nogmaals de vraag in welk slem je wilt zitten. Met open kaarten is het makkelijk: 
6SA. Dat hadden wij ook wel kunnen (moeten?) bereiken, maar we finishten in 6♣. Waar je in 
ieder geval niet in moet zitten is 6♠, hoewel je toch een 5-3 fit hebt: 
 
Spel 11 (Z/-)  
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Ik bood nogal vaag, dat kan vast beter :<) 
 
W N O Z 
- - - pas 
1SA 2♥* 3♥** pas * 5+♥, kan een lage kleur bij zitten ** MF 
3SA pas 4SA* pas * RKC, in dit geval voor echte azen 
5♥* pas 5♠** pas * 2  ** zoals gezegd: een zeer vaag bod 
5SA* pas 6♣** a.p. * goede ♥ stop(s) ** bedoeld als: kies ♠ of ♣ 
 
Om te beginnen kan ik na 2♥ 2SA bieden (Lebensohl) en na het verplichte 3♣ antwoord mijn 
schoppen introduceren (uiteraard manche forcing). Nu kwam 5♠ (op 5 niveau voor het eerst 
geboden lol) natuurlijk niet meer over. Partner dacht (logisch) aan topwaarden in ♠ en bood 
5SA met zijn uitstekende harten bezit. 6♣ interpreteerde hij (terecht) als een lange en goede 
kleur en hij paste omdat hij het biedverloop (alweer terecht) voor geen meter vertrouwde. 
Behoorlijk wat geluk, want als ik in het begin een vijfkaart ♠ aanbied, is het goed denkbaar 
dat we in 6♠ eindigen... 6♣ was 57%, 6SA was iets als 75% geweest.  
  



 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
  
 
 
 
 


